TRIBUNALE DI VERBANIA

Ufficio del Gindice per le indagini preliminari

1L GIUDICE PER LE INDAGINI PRELIMINARI
Sulla richiesta di convalida del fermo e di applicazione della misura coercitiva della custodia cautelare
in carcere nei confronti diz ‘
- difeso di Gducia dali'Avy. Pantano Pasquale de/Foro di Milano
PEROCCHIC Earico, SE8 R b R Lt

TA}'} {sabrigle, T S
P B difeso di Bidneis dall’ Ay, Marcello Peri//o del Foro di Leeco

tutti detenuti in stato di fermo presso la Casa Circondariale di Verbania;

INDAGATI
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s
pe e

T stavo di feymo -

TUTTI:

4 Del delitto p. & p. dagli @it 110, 41, 437 comma 1 e 2 c.p., perché, in concorso tra loro,
NERINT Lidigi, quede amministratore unico Ji Ferrovie del Mottarone s.r L, societd gerevie inpiemin
della Funivia Stresa-Alpino-Mottarone, l'ing. PERCCCHIQ  Enrico, quale direttore di esercizio del
medesimo  impianto, TADINI Gabriele, quale dipendente di Ferrovie del Motiarone s.r.L., con la
mansione  di capo servizio, responsabile  del funzionamento dellimpianto, apponevano  &/o
omettevane i rimuovere dolla parte superiorg del carrello delia cabina n. 3, addetta al trasporto
delle persone, i forchettoni rossi c.d. "blocca freni”, aventi la funzione di bloccare il sistema frenante
di emergenze della cabing, tenende aperte le ganasce poste sulla fune poriamie dell'impianto,
sistema fremante di emergenza, destinato o prevenive disasiri e/0 infortuni sul lavoro, rendendolo
inative.

Fatto aggravaio ex ort. $37 commu 2 cp., devivandore un  disastro, in quarto, o seguily del
cedimento della fune trainaute, determingto, allo stato, da cause in corso di accertamento, ke cabing
w3, giunte inprossimitd della stazione finale del Motiarone, invece, di arrestarsi sospesa alla fune

portante, come avrebbe dovwo fare, se fossero siati vimossi i forchettoni rossi ¢.d. "blocca freni”,




iniziava a scivolare allindietro, scendendo "a folle velocitd” verso valle, in direzione Stresq, localiva
Alpino e, dopo aver raggiunto il pilone n. 3 3 delin tratta Alpina- Mottarore, si sganciava dalla fune
portante, schicntandosi  a terra ¢ rotolando a valle sul pendio Sfortemente scosceso, fing a quando
impattava contro un albero, con conseguente;

a} morte immediata, sul posto, per "politraumatisme contusivo-frativrativo con emorragia dei 13

fristi ché si trovavane a bordo e, in particolare, dei coniugl N

b) morte, poche ore dopo  (ore 19:13), presso il Presidio Ospedatiere ~— QOspedale Infuntile

Regina Margherita di Torino, per "gravissimo, politreuma in precipitazione "del @8

¢) lesioni gravissime, «a carico del’ ’umce rmsm Sapmwzssm‘o, i

Ospedale
Infantile Regina Murgherita di Torino, con prognosi riservaia,

In Stresa (VB), localitk Motiarone-Alpino,  1123.05.2021.

Deferiti a piede libero in vrdine ai seguanti faiti-reqto:

TUTTI:

B Del delittop. ep. dagli ars, 113, 40 cpv, 589 comma 1 e4 cp., perché, in cooperaziong
tra fore, NERINI Luigi, quale amministrarore wnico di Ferrovie del Mottarone s.r.l, socieias gerente
Uimpianto della Funivia Stresa-Alpino-Mottarone, ling. PEROCCHIO  Enrico, quale diretiore
di esercizia del medesimo  implanto,  TADINI Gabriele, quale dipendents di Ferrovie del
Mottarone s.r.L, con lamamsione di capo servizio coordinatore del personue, responsabile del

funzionamento  dell'impianto, per colpt, con la  condofia di cui ai capi d'imputazione 4dle in

particolare, TADINI Gabriele, omettendo di vimuovere o inserendo nella parte superiore del

carrello della cabing n. 3 della furivia i forchettoni rossi e.d. "blocea freni”, aventi la Junzione di
Bloccare, o meglio, di eludere il sistema frenante outomatico di emergenza (meccanico-idraulico)

delln cobing, impedendone !azma::orze, NERINT Luigi & l'ing. PEROCCHIO Enrico avallando la

ricoveraty  presso il Pmszdza OSpezfazzero —_

decisione di TADINT Gabriele e rappresentandogli la necessith df “won tntervompere il

funzionumento della fimivia, inevitabile se 5t fassero dovati gffeituare interventi di momgensione di

]




portata piis estesa, cagionavano la morte di 14 turisti che erano a bordo della cabina n, 3 della
Junivia ¢, in specie:

aj la  morte immedinta, sul posto, per “politraumatismo  comusivo-fratturative con

h) morte, poche ore dapo (ore 19: 15) presso il Preszdzo GWea"lezem —- Ospedale Infantile Regina
Marghem‘a di Torino, per gmvm imo poz/:rmma in prﬂczpzfazwne “del minor
(classe 2013), figlio della COppic B : i)
n quanto’ a seguito  del cedimem‘o della Jure trainavte, determingto da  cause in corso di
acceriamento, la cabing n. 3, giunta in prossimita della stazione finale dol Mottarone, invece, di
arvestarsi sospeésa alflo fune portante, come  aurebbe dovuto fare, se fossero stari rimossi i
Jorchetton rossi c.d "blocca Jreni, iniziarva g seivolare all indietro, scendendo "a folle velocit” verse
valle, in direzione Stresa, localiti dipino ¢, dopo aver raggiumto i1 pitore n. 3 della travia Alping-
Mottarone, si sgunciava dalla June portanye, schianiandosi a terra e rotolando a valle sul pendio
Jortemente seosceso, fino a quando impattava contro un albers,

Colpa generica comsistita in negligernza ¢ imprudenza oo eolpa specifica, consistita nelly
vivlazione delle specifiche norme secniche sul corretto furzionumento  dell'impianto o del

macchinagrio.

Botto  aggravaio ex art 589 comma 4 ¢ yr3 derzvandorze I morre dz pzu persone ¢ le lesioni
gravissime di  cui al capo D), in dammo del minore B e L o naistn
sopravvissute, figlio minore dei coniugt deceduri : SRARERIE VIcoveralo presso i Presidio
Ospedaliero — Ospedale Infuntile Regina Marg her'ia a’z Tormo con prognasi riservate,

In Stresa (VB), localits Wfof’afarseﬁf,mo it 23.05.2021.

€} Del delitop. e p. dagliarts. 113, 40¢pv, 590 comma | e4 cp, perché, in ecooperazione
tra loro, NERINT Luigi, quale amministratore unico di Ferrovie del Mottearone 5.7.] sociesd Serente
Vimpianto della Fumivie Stresa-4lpino-Mottarone, § ing. PEROCCHIQ Enrico, quafe direttore di
esercizio del medesimo  impionto, TADINT Gabriele, quale dipenderte di Ferrovie del Mottarone

srk, con la  mansione di capo servizio e coordingtore  del persongle, responsabile  del

- Jurzionamento dell'impionto, per colpa,  conla condotia di cui gi capi d'imputazione 4} e, in

particolare, TADINY  Gabriele, omettendo di  rimuovere, o meglio, inserendo nella parse
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superiore del carrello della cabing n. 3 della funivia | forchertoni rossi C. 4 "blocea freni”, aventi la
funzione di bloccare o meglio, di eludere il sistema frananie automatico di emergenza (meccanico-
idvaulico) della cabing, impedendone I'oitivazione, NERINI Luigi e 'ing. PEROCCHIO Envico
valiando la decisione di TADINT Gabriele ¢ rappresemcndoglila ngcessita di non inlerrompere
il fupzionamerio della furivia, inevitabile se 1 fusmm do vt eﬁblmaf*e tmterventi di monuEenzions

B onico  turisia

di portala pin  estesa, cagionavano al minore
soproavvissuto, fglio minore dei coniugl  deceduri i 8 icoverato presso il Presidio
Ospedadiers — Cspedule Infaraile Regind Margherita di Torino, ¥na lesione personale gravissimd,
con prognosi riservata, in quanto o seguito del cedimento della fune trainante, determinato, allo
state, da cause i COTSO Ji aceertamento, la cabinan. 3, giumia n prossimitd della stozione finale

del Mottarone, invece, di arresiarsi sospesa alla fune portanie. come avrebbe dovuto fare, 3¢ fossero

stati vimosst i forchestoni rossi c.d. "blocea frend, inizigva a scivolare all'indietre, scendendo "a Jolle

veloeiti” verso valle, in direzione Sevesa, localits Alpino e, dopo aver ragghmic il pillone r. 3 della
watia Alpino-Morttarane, si sganciava dolle fume portante, sehiantandost a1e rra e rotolando avalle
sul pendio fortemente SCOSCESO, fino a quando impattavae contro wn albero.

Colpa- generica consistita in negligenza e imprudenza /0 colpa  specific, congistita nella
violazione delle specifiche nore teomiche sul  Correlio funzionamento dell'impiarto o del

macchinagrio.

Fatto uggravato ex drt. 3589 comma 4 c.p., derqu}zcl&ne o morte di piie persone & le lestori
gravissime di vl al cape C), in danno del minore — snico durisfe
sopravvissuto, figho minore dei coniugi deceduti —nroverazo presso il Presidio
Ospedediero — : Ospedate Infontile Reging Margherita di Torino, con progrosi rwewata

In Stresa (VB), locality Morarone-Alping, il 23.05.2021.

TADINT Gabriele:

Dy Deirecti p.€p- daghi artt. 81 cpv., 479, in relaz. all'art. 476 comma 1, c.p., perche, can piit
azioni esecutive di un medesima disegno criminoso, anche in tempi diversi, quale capo serviio
del miedesimo  impianio - fimzione disciplinota do norme di diristo pubblico e caratteriziate
dallatribuzione di potert ntoritativi e certificativ, i trgnemle, szrﬂmenfdli‘ ad assicurare la
sicurezza dell'fmpianto, & sensi def decreti del Ministero dei trasporti e delle infrastruftiare del

18.02.2011 e dell'11.03. 2017, questi wlrin, nella specie, atiributivi ol diretrore di- esercizio, del

V pozeve o-dovere di fornire ol capo servizio ikipsziont per Eurare. Ty eostorite efficienza delle nevessurie- T

attrezzature, f progrommare € predisporre ruiti i controlli & gli interventi periodici neCessarl per

qocevtare To stato dell impianto ¢ lo Sicureszi dell ’6555!'@7%0, sovrintendendo a tall coutrolli ed
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interventi, di segralare tempestivamente  ofl USTLF. del Piemonte ¢ Valle d'dosta (Utficio
Spectale per | Trasporti ad Impianti - Fissi - compeieme per territorio - del Mivistere delle
mfrastrutture e dei frasporti) tutte le  anomolie o irregolarita riscomirate nel funzionamento
dell'impianto, ancovehé non  ne siano devivati  incidenti, che possano costituire indizio di
inconvenienti suscettihili & determinare eventi  pericolosi per i viaggiator, il personale o
limpianto stesso, di conirofirmare  peviodicamente,  con cadenza almene mensile, il Registro
Glornale nel corsp dei suoi soprallnoght sull tmpianto, guindi, ol capo servizio, del potere—dovere
di eseguire e far eseguire tutte le disposizioni contenute nel Regolamerto  d'esercizio e gquelle
impartite dul direttore per la sicwrersa. ¢ lg regolariti: dell'esercizio, di effettuare i controlli
pertodici mensili di sua competenza ¢ verificare l'effettuazione di quelii di competenza del
macchinista @ degli agent, compresa la regolare annosazione  nel Regisiro  Giornale dei
conirolll quotidiani  sull'efficierza dell'impianto e I'omnotazione del Regisiro Giornale delle
anomalie rilevate, di controfirmare glornalmente lo stesso Registro Giornale - anrotando nel
Registro Giornale lestto positivo dei controlli quotidioni gffertucti sul finzionamento dei Jreni e
delle vefrure guanto meno nelle glornate del 22 e 23 maggio 2021, Jatio comtrario ol vere in
quanto TADINI  Gabricle aveva semyito provenire dalla cabing un FUmOre/Suone caratieristico
riconducibile alla presumibile perdite: di pressione dal sistema frenante delia cabing, che si ripeteva
ognt 243 minuti, per owiare al quale decideva s lasciare inseriti [ forchetioni rossi c.d “blocea
freni”, anomalia sull'impianto frenante che non veniva annotate nell'apposita sezione del Regisiro
Glorale, attestava falsamente farti dei quall il Registro Giornale & destinato o provare la verigs in el
quania aito, ira le alire cose, fumzionale ad assicurare l'attivith di sorveglianza da parte dell autorisd ;

a ¢l preposta, ossio del Miristero delle

infrastruture e dei trasporti, ai sensi dei su citari decrets del M 1T
I Stresa (VB), il 22 ed 11 23 maggio 2020,

OSSERVA

Suila convalida del fermeo

1 fermo ¢ stato eseguiio al di fuori def casi previst dalla legge e noa pud essere convalidato,
Difettava infatti il pericolo di fuga, presupposto indefettibile per procedere al fermo indiziati di reato.
Come costanternente ritenuto dalla glurisprudenza di legittimitd, in tema di misure cavtelard, i
pericolo di fuga di cui all'art. 274, cornma L, et b) cod. proc. pen. (nel testo modificato daila L 16
aprile 2015, n. 47), oltre che conereto, dev'essere anche attuale: tale requisito, pure non comportando
necessariamente Uesistenza di condotie materiali che rivelino I'inizio dell'allontanarento o che siano

tomunque espressione di fatti ad esso prodromici, presuppone comungue Paccertamento, con




giudizio prognostico verificabile, perché ancorato alla concreta situazions di vita del soggetto, alle
sue frequentazioni, al precedenti pensli, alfe pendenze gindiziarie ¢, pilt I generale, 2 specifici
elementi vicini nel tempo, dellesistenza di un effetdvo e prevedibilmenic prossimo pericolo di
allontanaento, che richieda un tempestivo intervento cautelate;

Netla specie, sono gli stessi PM che banno operatd il fermo a non indicare ALCUN elemento dal
quale sla possibile evincere il pericolo di allontanamento del tre indagati.

Cost 51 legge nella motivazione del fermo in punto di pericolo di fuga:

“vicorre pericolo di fugs, i guanto i fotti contestati sono di stracrdinaria gravitd in ragione della
deliberata volonid di eludere gli indispensabili sistema di sicurezsa dell'impianto di trasporio per
ragione di caroftere economico ¢ in assoluto spregio delle pli basilari regole di sicurerzt,
finalizzate alla tuteln dell'incolumitd e dellz vita dei Soggetti traspoTta;

che le tragiche conseguenze che tale sconsiderata condotta T determinato {morte di 14 persone €
lesioni gravissime ad un minore di anni 3) comporterarmo i caso & qeeertato riconoscimento della
relapiva responsabilitd penale ! Yprogazions di una elevatissima sayzione detentiva;

che anche in consideraziong dell'eccerionale clamore & tivella anche internazionale per la suc

tntrinsect dvammaticitd, che diverrd sicuramente ancord plit accentvgio al disvelarsi delle cause
del disastro, sussiste il pericola coNCre to e prevedibilmente prossime della volontl degli indagati di
sottrarsi alle conseguenz? processudli e giudiziarie delle condotte confestare, allontanandosi dat
rispettivi domicili e rendendosi irreperibili”.

In ordine alla gravita det reato ed alla entith della irroganda SANZIONS, da tempo la giurisprudenza
delia Corte ha affermato che “lo gituaziont ¢i conerelo € attuale pericolo NOD POSICNO SSSETS desunie
smicamente dalla gravitd del titolo di reato per il quale si procede”, ad oggi aneor pikdopo la modifica
intervenuta con la legge 1. 47 del 2015,

Suggestivo, ma assolutamente non conferente & 1l riferimento al “clamore wediatico nazionale ed
internazionale dato alla vicenda,: & di palese evidenza 1a totale brilevanza, al fine di affermare il
pericolo di fuga, 3i 1ale condizione, nOL. potendosi certo farsi ricadere sulla persona deli"indagato un
clamere mediatico cretosi AtiOmo ad una vicenda, che 'alio atato fino ad oggl mal ¢ stata suby fudice.
Nel dettaglio certaments nen era configurabile i 'pc;ico_mdi fuga per Tadini: ¥ indagaro ha infatti reso
ampia confessione, ha anaesso pel deraghia le proprie condotte, & padre di famiglia, vive ¢ lavora
da semypre in questo tertitorio; da aloun elemento potava evincersi che intendesse darsi alla foga.
AnCOTa IMEno £1a configurabile il pericolo di fiaga nel confrontt di Perocchio: & sufficiente esaminare
1o modalit con le quali si & addivénufi 2l fermio per compreniers tume sordhmente inesistente fosse -
tale pesicolo: Perocchio, invece i esserv yagaiumto -nel luogs di residenza da oventuale

provvedimenio restrittve & stato corvoeato alla staziong di- Stresa per oSsere sentito 2 it 5 @




spontaneamente presentato, nel cuore della notie, accompagnato dalla moglie; nemmeno per un
attimo ha ipotizzato la fuga come dimostra il tempo intercorso tra la convocazione e la presentazione
a Stresa.

Ma v'& di pitt: Perocchio, immediatamente ha chiesto inutilmente di essere sentito per dare Ia sua
versione def fatti, dimostrando in questo modo alivo che la volontd di fuggire, bensi la volonta di
sottoporsi ad ogni richiesta e provvedimento dell’autorita giudiziaria.

Ancora Perocchio vive e favora a Torino, ha una qualifica professionale indubblamente elevata e

Non sussisteva alcun elemento per anche lontanamente ipotizzare una fuga all’estero,

Per Nerini ¢ pacifico dal suo comportamento assenza del pericolo di fuga; lo stesso, da subito, nei
momenti inziali della tragedia si & messo a disposizione dells forze dell’'ordine rendendo ogni
chiarimento.

Anche hii vive e favora sul territorio, peraltro vive con fighio, senza I"altro coninge dal quale &
sepavato/divorziato; nessun elemento poteva fare ritenere Ia volonta di allontanarsi.

Tanto meno, come pure ipotizzato dal PM i pericolo di fuga potrebbe configurarsi nella necessity di
sottrarsi ad un Ingente risarcimento det danno: ha una assicurazione o anche laddove non vi fosse Ja
copertura assicurative per I ipotesi di delo, 2 mAggior ragione Nerind avrebbe avato interesse 2 restare
sul tetritorio ¢ difendersi da tale accusa anche per evitare le gravissime vipercussioni sconotniche su
tutta la sug famighia,

I fermo NON pud essere convalidato,

Sulla richiesta di applicazione della misara cautelare della custodia in carcere

I PM ha chiesto Papplicazione della misura cautelare della custodia in carcere per tartd gii indagati,
Sussistono, allo stato iniziale delle idagini gravi indizi di colpevolezza unicamente nes confronti di
Tadini Gabriele,

1 fatti

Domenica 23 maggio 2021, poco dopo mezzogiomo, 2 seguito della segnalazione pervenuta al
servizio telefomico di  emergenza 118 s apprendeva la notizia  dell'avvemuto cedimento e
precipitazione a terra di una delle cabine dell'impianto di finivia che collega Stresa alla sommita del
Mottarone, con  fermata intermedia in localita Alpino; pits specificamente i trattava della cabina
contrassegnata  dal numero 3 che, mentre stava percorrendo in risalita la tratta che dall'Alpine
sale al Motiarone, ormai - pressochs raggiunta fa stazione di arrivo, repentinamente ed

numerosi incarichi presso societd tutte site in fialia; vive con la famiglia, la moglie ed un ﬁglio-
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improvvisamente, invertiva il senso di marcia &, dopo aver Percorse 4 dtroso ad elevata velocitd
la distanza che separa 1 stazione di arrivo dalt'ultimo pilone di tale ratta, st sganciava dal  ¢avo
portanie € precipitava & valle, impattando ~sul terreno sottostante ¢ arrestandosi, infine, contro gli
alberi del bosco che costoggia la pista sottostante I'impianto funiviarie.

A hordo della cabina i trovavano 135 persone, di eud tre bambind, due di clngue aund ed uno di soli
. due anni, con le rispertive famighe.

All"amivo del soccarsi soltanto due bambini erano ancora in vita: frasportati tramite slisoCCOTS0

all’ospedale Regina Margherita di Torino il piccolofs B (ocedeva dopo poche ore 4 caust

delle gravissime lesiond riportate mentre Valtro bambing. 5§ § vcniva sotioposto ad intervernto
chirargico, nonostante {e plurime fraffure fiportate, SOPTATVIVETE.

Gl altri 13 passegger) decedevano immediatamente, & seguito del violentissiro impatio al suolo della
cabina.

Llntero impianto faniviario, comprese le stazioni di partenza, di rransito & di arrivo ed i relativi uffiel,
nonché tutta Larea sotostante, venivano sottopostl a sequestio.

Venivano in loco assunte le dichiarazioni di aleune persone che avevano assistite alle fasi della caduta
+ dello schianto a terra della cabiva. '

Sin dai primi fmmediati secertament effstmati dat personale di P G, intervenuto, od, in particolere,

dat Filievi effettuati dai Carabinieri del Nuocleo Tnvestigativo del Comando Provineiale del Carabinieri ,i

di Verbania, emergeva che i1 cavo traente dellimpianto s} era spezzato € che non era cntrato I
fprione i sistema di freno di emergenza, posto sl carrello della cabma della funivia che avrebbe
dovito immediatamente arestare 1a corsa della stessa, fermandola sorretia dal cavo portanie.

Dalle indagini emergeva che il giorno del disasto sulla cabina 1. 3 i due "forchettoni’, OVVero gh
strumenti che, ove inseritl impediscono al sistema di emergenza di entrare n funzione, disattivando
ed escludendo il sistena frenante, il cui wilizzo & previsto esclusivamente a cabina Viota, BOD ErAR0
stati rimossi, anzi erane stati appositamente ¢ intenzionalmente lasciatl inseritf.

Tale circostanza ¢ assolutamente pacifica alla luce della presenza sulla cabina n. 3 di uno dei due
"forchettoni” trovato inserito nel suo alloggiamento, & del stvovamento det secondo forchettone nel
corso di un sopralluogo effettuato la mattina del 26.5.2021, in un punto poca distante nell'area del
ginistro. o _ ‘ .

Per cause in corse di accertamento, il cave traente delta cabina, quel giommo, pOCO dopo le 12.00, &

pochissimi metrt dall'asrivo alle stazione del Mottarone, s:& gpezzate & la cabina, priva del sisterma

frenante, non ha arrestato la sua corsa, me, libera da vincoli, in irkl daTta péndenza det percorso, ha T

ipvertito il senso di sereia-e ad elevata velositd, in pochi secondi, ha raggiomto il piione che aveva

appena SUPerdto; dove, uscita daglt - ingranaggl, si€ $jgamiata,;pmcipi:tmdo aterra.




Le indagini: la chiamata in correita

In ragione 4i tale Bocertamento, la mattina del 23 maggio, presso la Stazione Carabinier di Stresa,
venivano convocati gli addetti dell'impianto funiviario alle dipendenze della societs di gestione delle
Stesse Ferrovie del Mottarone s.r.l.. il cui legale rappresentante & Luigi NERINT, per essere senfiti in
ordine alle modalita di svolgimento del servizio ed alla eventuali indicazion! ricevute relativamente
allutilizzo dei suddetti "forchettoni”.

Tra gli altel, veniva convoeato TADINI Gabriele, anch'egli dipendente delia predetta societd da 36
anni, con mansiond di caposervizio ¢ coordinatore del personals.

TADINT riferiva che la mattina del 23 maggio aveva aperto la staziens, accertaty 1a presenza det
segrali di sicurezza ed avviato ltmpianto {ntorno alle ore 09:00/05: 10 per la consusta corsa di prova,
per verificare if regolare funzionamento dell'impianto.

Tadini riferiva di avere verificato i sede di ispezione esterna della cabina n. 3 qualche anomalia
sull'impianto frenante ¢, in particolare, di aver udito un rumore provenire dalla relativa centratina, un
suono caratteristico, riconducibile alla presumibile perdita di pressione del sistema frenants defla
cabina, che si ripeteva ogni 273 mintl, indicativo del fatto che il sistema, in buona sostanza, tertava
di tearicare Iy pressione del freno, in tal mode facende chiuders una delle due ganasce,

Era a quel punto che il TADINT, per ovviare a questo problema del freno della cabing ed &vitare,
quindi, che I'impianto noxn partisse, decideva di non togliere il blocco al freno {appunto, il
"forchetione” di colore 10350, daro che, al contrario; il sistema, rilevando un'anomalia, avrebbe fatto
scaltare il freno, impedendo allimpiarto di funzionare e fare le sue corse.

Espressamente richiesto sul punto, TADINT dichiarava che tale scelta di inibire i sistema frenante
Bra stata soltanto sua. senza che di quESto avesse avvisto nessuno, né il titelare Luigi NERINY, né
il direttore d'esereivio ing. Enrico PEROCCHIO.

Aggiungeva che anche i giorno precedente, sabato 72 maggio, posto che {a cabina o 3 presentava
gli stessi problemi, aveva evitato di togliere il “forchettone”, ficendola viaggiare tutto il giorno con
il sisterna frenante inibito.

Non aveva, tuttavia annotato Fevento sul Iibyo giornale, né avvisato Bessuno.

Essendo, a quel punio, emersi evidenti elementi di reitd 2 suo carieo, il verbale di sommarie
informazioni veniva interrotto ai sepsi dell'act, 63 c. p.p. &, lntervemto un difensore, si procedeva,
davanti a} Pubblico Ministero, ad interrogatorio di TADINI neila sua veste di indagato.

TADINT, alla presenza del difensore d ufficio, non avendo il difensore di fidueia nominate éccetwto

Pinearico, previa comferms delle dichiarazioni in precedenza rese, accettava dj sottopersi alle
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domande del FM., rendendo ampio interrogatorio ed ampla confessione del quale veniva redatto
verbale riassuntivo.

Dichzarava di poo aver rimosso il dispositivo di blocea del freni durante i pormale servizio 4
HASPOLIC passeggerl, non solianto nelle giormate del 22 e del 23 maggio 2021, ma molte pit volte,
sostanziaimente in modo pressoch® abituale, quanto meno pel corso dellultimo mese, da quento
Vimpianto aveva Haperio a1 pubblico, al fine di © rviare ai problemi che, con cadenza sempre pid
frequente, si verificavano ne! funzionamento del sistema frenante.
Proprio per la frequenza con cui tali anomalie si andavano ripetendo, TADINI aveva richissto a{i‘is:lg.
PEROCCHIO, portatd 4 conoscenza dei problemi, di far intervenire l'assistenza dei tecnici della
soviets RVS sk, di Torino, alla quale la LEITNER s.pa. di Vipiteno, societa che aveva proceduto
4 lavori di distrutturazione g ripovamento dellimpianto nel biennio 2014-2016 ed incaricata della
manutenzione delio stesso, aveva affidate in subappalto gH interventi sulle centraline del sistend
frenanti, in quanto difta specializzata sul terxitorio.

Nonostante [intervento det tecniel (avvenoio . due distinte pccasiond), 1 problemi Hscontrall non
s erano risolti ed il sisterna fregants d emergenza confinueva ad entrare in funzione, conconseguente
possibilitd che 1a corsa dells cabine si arrestasse serza effetiiva necessitd, rendendo o tal caso
oneroso & difficoltosa il reeupero delle stesse lungo il pereorso ed, al contsmpo, provocando un
esaurimento delle banerie di alimentazione delle centraline, che avevano gid dovuto essere
sogtiuite. v

Dichiarava anche di avere dato indicazioni ai dipendenti manovratori Coppl & Rossl, € forse anche ad
altri di mettere 1 ceppi cosi da risolvere il problemua-

In merito al coindagar riferiva testualmente ol iniziativa di mettere | ceppine ho parlato anche
con 1'lng. Perocchi al quaie ho detto che per potere mamienere far furciongre l'impianio
regolarmente sarei SIAt0 costretto ad usare tale gecorgimento. Lo sapeva anche il sig. Nerini devo
ammetterlo, di faito lo sgpevano tutti, _

Niente altro veniva aggiunio © giente altro venjva chiesto alto scdpo &l meglio dettagliare €
contestualizzare, in ossequic al coma 3 dellart. 192 c.p- 12 chizmata in corteita ( perché di chiamata

in correith si tratta).

Sul punto si premeie che Part, 273 comma 1 bis, I punito di gravi indizi di colpevolezza, s¢ daun

lato non richiama il comma 2 detlart. 192 ¢.p.p futtavia richiama espressamente i commmi 3 ¢ 4

dell7art, 192 ¢id poiché s¢ & vero che “1 gravi fodizi di colpevolezza’ noR corrispondone aglt "indiz"
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intesi quale elemento di prova. idoneo 2 fondare un motivato gindizio fhale dt colpevolezza ¢ non

devono pertanto essere valutati secondo gh stessi exttert richiesti, ¢id tmwﬁa non esime dal sottoporre

la chiamata in correitd alla valutazione di aftendibilith richiesta dal comma 3 dellazt, 97, nel senso
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che 1a chiamata in comeita deve comunque essere dettagliata od individualizzante e confortara da
ulterior element] che ne coufermano ["attendibilita.

Sul punto & di tutta evidenza come le searne dichiarazioni di Tadin ( rese peraltro di notte, dopo 7
ore dalla convocazione in caserma, alla presenza di un difensore d'ufficio), non conseniivano aleun
vaglio di attendibilith,né aleuna possibilit di dettagliare e circostanziare le accuse elevate contro i

coindagati.

Nemmeno aleun riscontro ( per quanto non necessario invale fase cantslare, pur tuttavia in presenza

di dichizrazion atiendibili sulla base degli ulteriori elementi di indagine), emargeva dalle

dichiarazioni gid rese daf dipendenti della Funivie Mottarone,

Esaminiamo quindi le dichiarazioni rese daj dipendenti sentiti & sit in data 25 10aggio:













Da tali dichiarazioni, che si sono interamente riportate per non trelasciare aleun detiaglio appare

evidente il contenuto fortemente accusatorio nei confionti del Tadind, come appare evidente che nulla
apportano a conforte della chiamata in coreeitd di Tadini, anzi la smentiscono.

Tuui concordemente hanno dichiarato che la decisione di mantenere i ceppl era stata wa decisione
del capo servizio, ovvero di Tadini Gabriele, menze nessuno ha parlato del gestore o del direttore di
servizio.

Cid evidentemente avrebbe imposto ab origine di escuters Tadini come persona indagata, con gli
avvisi di cui allart. 63 c.p.. -

Ma al di 12 di tale aspesto procedurale, sul quale solo una difesa si & soffermata, nou vi & dubbio che
le stesse, oltre non fornire aleun riscontro alla chiamats in correitd di Tadini, ne minane
profondamente la credibilita.

Non solo, ma forniscono anche una spiegazions alternativa a tale chiamata in correitd, spiegazione
che peraltro viene suggerita a questo giudice dallc stesso PM nella motivazions del pericolo di fuga:
Tadini sapeva benissizmo di avere preso lui la decisione di non rimuovers i ceppi; Tadini sapeva
perfertaments che il suo gesto scellerato aveva provocato la morte di 14 persone; Tadini sapeva che
sarebbe stato chiamato a rispondere, anche e soprattutio in termin civili del disastro causato in termini
di perdita di vite unane.

E allora, perche non condividere questo immane peso, anche economico, con le uniche due persone
che avrebbero avuto ta possibilits di sostenere un risarcimento dapmi?

Perché pon atiribuire ANCHE a Nerini e Perocchio la decisions di non rirngovere i ceppi?
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Tadini sapeva benissima che chiamando in correita i soggetth FORTI del gruppo, il suo profilo di
responsabilith se non escluso sarebbe stato attenvato. |

Allora perché non farlo?.

It PM nella propria sichiesta ha, sostento la avtendibilitd della chiamata in correits fatta da Tadind
sutla base di arg omentazmm “ogiche”; evidenziando che, 2 fronte della mancanza di motivazion del
Tadini, serie etano invecs le ragioni che avrebbero mdotto il direttore di servizio ed il gestors
dell" fmpianto a fare pression st Tadini affmché disattivasse il sisterna frenate: ragiond futte di ordine
economaico, fn termind di visparmio delfa Leitner rspetio ai costi di manutenzione ¢ del Nerini in
{ermini di corrispettivo comisposty dagli utenti che sarebbe venuto meno in caso di sospensione det
servizio per manutenzione. o

Tali argomentazioni DOw 5000 in aleun modo convmcenn

Parché Perocchio aviebbe dovato avallare una simile decisione?

Come poi si vedra enalizzando le risulanze emerse all’udienza di convalida, Perocchio & dipendente
della Teitper; pervepisce uno srinsndio dalla Lettper, la quale a suo volta percepisce annualments

dalla Funivie Mottarone, per I’ a.mwé di mmute nrione la somma di | 197.000 € al'anno; perché

avrebbe dovito riffutare di intervenive per 1a manwutenzione? Perché avre:bbe dovuro avatlare la scelta

scellerata dal Tadini? Che interesse syrebbe avuto 1a Leimer a manteners in cattive condizioni

Pimpianto di Stresa? La Leimer aveva titio da perdere dal palfimzionamento dafla finivia,

Perocchic anche aveva fito da perderv in termini di profesgonality ¢ reputazione dal

malfunzionamento dell impianto; S% Siresa

Appare anche solo lontanamente ipotizzabile che, per non offattuare wa intervento in pit (basta

scordare che in cirea ventl gloral Leitmer aveva effettuato ben due imtervent ed i ferzo era in

Programmazions se non fosse accadinz la tragedia del 23 maggia) Leitner abbia corso il rischio diun

simile evento?

Peraltro Leitner & un ¢0l0sso, specializzata nel servizi & manmtenzione degli fraplanti 2 fine: alcuna
convenienza avrebbe avuto pel non ottemperare al contratro di manutenzione.

Perché Nerini avrebbe dovuto avaliare uma simile prassi? '

La stagione turistica ancora non & iniziata, ancora @ Causa delle resmzmm Covid MANCaLo del tutto 1

rurisd, italiani, roa sopratiulio stranieri; in termini i fatturato, almeno fino & om_nn quando &

ipotlﬁzabﬂe un alleptamento delle misure resirittive e, con la fine della scuola te vqcawe delie

famiglie non & prmvedwt}z* un afflusso di tmagm

‘Sarcbbe staro certaments questo i mamﬂnto pe:r :,Gspendem qualche gmmc magart dutamie a0

settimana, il servizio pet spmwedera alla mma u’rermone e mmw@ve dat,,mmamame i pmblcman '

Cid non avrehbe comportato un nlevante damm econotico n terint di perdlta d entmt«z
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Sarebbe stato assai pit ragionevole approfittare ancora di questi momenti di scarso afflusso turistico
cost da mettere impianto in condizioni ottimali ¢ consentire il pieno funziovamento all*inizio
effertivo della stagione muistica,

Falese & al momento della tichiesta di convalida del fermo e di applicazione della misurs cantelars la
totale mancanza di indizi a carico di Nerini ¢ Perocchio che non siano mere, anche suggestive

supposizioni.

Le risultasze deli'ndienza 81 convalida.

Quanto sopra osservato certo non esime questo gindice dal valutars le witerion circostanze ermerse
rell adienza odisma.

Ritiene questo Giudice che nulla sia stato aggiunto a quadro esistente al momento della richissta, &

che, al contrario i1 gfa scamo quadro indiziario sia stato ancor piv indebolito.

Dichiaraziont di Tadini iﬁ:(?
Nel corso dell’interrogatorio Tadini ha sostanzialmente refterato le accuse nei confroni di Perocchio | f
¢ Nerini senza fornire element] aggiuntivi rispetio alle alla generica chizmata in correita fatta davanti

al PM “To sapevano tuth™

Si riporta un sunto delle dichiarazioni rese, rimandando alla traserizione integrale degli interrogatori

disposta dal Gidic. »







Alludienza odierpa it PM ba depositato 1 verbali & sit resi da alcuni dipendenti in data di ler suld
circostanza riferita dal Tadini della condivisione della decisione di viaggiare con il sistema frenante
disattivato con Nerind ¢ Perocehio.

Pur tuttavia, anche tale produzione nulla ha apportato in termini di gravisa indiziania.

Le uniche dichiarazioni astrattamente uiill 2 corroborare la chiamata in correitd sono quells rese dal

dipendente -







In merito a tali dichiarazioni, certarments di contenuto accusatorio vi # da rilevare in primis che §§
mai avrebbe dovuto essere sentito come persona informata sui fatti, dopo le dichiarazioni assunie
prima delle sit di Tadini: futti harmo infatti dichiarato di essere a conoscenza della prassi del Tadind
e i avere sempre messo { ceppl, 0 evitato di rimuovert su disposizione del Tadini, come peralro dal
had stesso oggl dichiarato.

Rossi Emanuele, relativamente al giomo della wagedia ha dichiarato che domenica 23 maggio.

8 W (rehhe dovuee rimuavere | ceppl sempre con ['autorizzazione del caposervizio
per effertuare la corsa di prova,

Quindi. BEN sapeva del rischio di essere lui stesso incriminato per avere concorso a causare
con [a propria condotta, che avrebbe benissimo potuto rifiutare, la morte dei 14 turisti,

Peraliro a fronte delle dichiarazioni del - vi sono altre dichiarazioni di senso contrario rese in
data di ieri:

in particolare

BN [ dichiarato di non avere maif segnalato le problematiche a Nerini

o Perocchio; di non essere a conoscenza che Nerini e Perocchio sapessero della prassi del Tading; di
nop avere mai assistito a conversazioni nelle quali Tadini comunicava a Nerini e Perocchio che

viaggiava con 1 forchettond inserifi.

S A T 8 1z riferito che I'anno scorso, ducante una manutenzions della ferrovia
aveva sentito Perocchio dire a Tadind che non voleva che la fimivia funzionasse con I forchette
inserite; ha altres) aggiunto di non avers mai sentito conversazioni tra Nerini, Perocchio ¢ Tadino
relative all’utilizzo della cabina con | forchetiond inseritl.

Non solo ma vi sono altrl elementi che minano Vattendibilita delle dichiarazioni di Tadini:




in primo luogo Tadimi ba dickiarato 1} falso quando ha riferfio che lui non aveva i poteri di
interonpere il funzionamento della fanivia: il comma 4 del decceto 8 febhraio 2011 prevede infauttl
che il diretiore dell esercizio & tenuto a disporre tempestivaments Ja sospensione dal servizio quando,
per motivi di urgenza, non vi abbia gid provveduto il Capo Servizio.

Perehé attora Tadind non ha sospeso il servizio? -

Certamente fale NONmMAIVA NN POLevE £35810 da Jul ignorata trattandosi di perito fecnico con mansioni
di responsabilitd, operante da 36 anni nel settore det trasport su fune.

Assolutaments rilevante per confutare ulteriorments le dichiarazioni di Tadini sono le dichiarazioni

& Marchetio: Marchetio, dipendepte delia RVS, ha confermatd gh intervent di manutenzione

eseguiti sull'impianto su richiesta del Perocchio, & in merito all*intervento del 3 maggio ha dichiarato
che i1 Tading non gli aveva mai rifertio nel corso dei sul intervent & sentirg un FENOLS relativo alla
perdita & pressione del sicterna frepante della cabina.

A fonte di tale modesto quadro indiziario sia Perocchio che Tadii, all udienza odierna hapne negalo
fermamente tutte le accuss, rendendo dichiarazioni assohitaments coerenti & non smentite da alcuna
circostanza fattnale presente aghi atti, ovviamente con asclusione delle dichiarazioni del Tadini, come
detto non sufficienti in questa fase 2 fondare sia pure in via cautelars un canfartante quadro di gravitd

indiztaria.

Sussistono invece, con dferimento alle dichiarazioni confessorie rese ed a tutte le dichigrazioni rese

dai dipendenti i gravi indizi di colpevolezza a carico di Tadini

Sussistono nei confront del Tadini e esigenze cautelari di cul allart. 274 lett. ©) ©.p.pa
il pericolo di reiterazione ¢ infarti implicizo nella reiterazione per fungo tempe da parte del Tadini &i
wna condotta scellerata, della quale aveva piena consapevolezza, posia in essere in totale spregio della
ita mARA € COT una leggerezza SConcertants; cid induce a ritenere che i1 Tadini non ahbia la capaciti
di comprendere la gravita delle proprie condotte che, trovandosi in analoghe situaziont reiteri con
la stessa leggerezza altre condotte talmente pregindizievoli per 1a collettivita.
Misura adeguata appare nattavia in ragione dell’etd del Tadind, della ncensuratezza, delis confessione
cesa & dello stabile contesto familiare nel quale vive la misura cavtelare degli arresti domiciliari presso
{*abitazione.
Le esigenze di inquinamento probatorio; assolutasiente marginali, in ragione della confessions rese
7 pés;fssrio gssere 'salvangrdéié con it divieto di Comtinicaziont all" estermo con pgni mezzo:

L POOM
N{}N convalida
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il fermo di
NERINI Laigi, PEROCCHIO Eavrico ¢ TADINT Gabriele;
per il reato sopra indicato di eui al capo a)
applica
net confrontl di Tadini Gabriele in relazione af reati sub a), b) e &) la misura cautelars degli srresti

domiciliari in]

dispone
che I"indagato si rechi senza ausilio di scorta presso il luogo degli arresti:
pres c rive
all"indagato di aon allontanarsi dal luogo degli arresti domicilian seras preventiva autorizzazione dellantorita
procedente;
dispone

it divieto di comunicaziope con qualsiasi mezzo, anche telefonico o telematico con persoug diverse da quelle

con lui convivent,
avverte

Uindagato che in caso di violaziene delle prescrizioni Imposte sard applicats la custodia cautelars in carcers.

Manda
alla cancelleria per gli adempimenti di legge ed ai CC. competent] per se;r%q;m ¢ per j controlli. N .
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